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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.30
din 21 ianuarie 2014

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15 lit. a) din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru si ale art. 109 din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 15 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru si ale art. 109 din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, exceptie ridicata de
Sindicatul Politistilor ,Lege si Onoare” Mures din Targu Mures in
Dosarul nr. 3.378/102/2011* al Curtii de Apel Targu Mures —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si care
formeaza obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 640D/2013.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatéd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind In stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate,
avand in vedere precedentul constitutional, respectiv Decizia
nr. 328 din 25 iunie 2013.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 septembrie 2013, pronuntatd in
Dosarul nr. 3.378/102/2011*, Curtea de Apel Targu Mures —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare
de timbru si ale art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, exceptie ridicata de Sindicatul
Politistilor ,Lege si Onoare” Mures din Targu Mures intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea recursului formulat impotriva unei
sentinte prin care s-a dispus anularea ca netimbrata a cererii
introductive a acestuia privind un litigiu izvorat dintr-un raport de
serviciu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esentd, ca dispozitiile legale criticate incalca principiul
egalitatii in fata legii, deoarece deschid calea unei discriminari
evidente intre functionarii publici, pe de o parte, si personalul
contractual, pe de alta parte, in ceea ce priveste solutionarea in
fond a litigiilor de munca ivite la nivelul institutiilor publice.

Autorul exceptiei sustine ca din interpretarea textelor legale
criticate, instanta de judecata a apreciat ca, pentru solutionarea

unui conflict individual de munca intervenit intre functionarii
publici si institutia publica angajatoare, acestia sunt obligati la
plata unei taxe de timbru, datorita naturii juridice speciale a
raporturilor de munca. Mai arata ca instanta de judecaté a ajuns
la concluzia ca sunt exonerate de la plata taxei de timbru doar
acele persoane care au calitatea de angajat cu contract
individual de munca, si nu cei care au calitatea de functionari
publici, intrucat acestia nu se incadreaza in sfera de cuprindere
a exonerarii oferite de art. 15 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 146/1997, litigiul dedus judecatii de catre functionarii publici
avand o natura speciala data de natura raporturilor de serviciu,
ceea ce atrage si o norma de competenta speciala, data de
art. 109 din Legea nr. 188/1999.

Autorul exceptiei precizeaza ca, in lumina prevederilor Legii
nr. 62/2011 privind dialogul social, care definesc notiunile de
,conflict de munca”, ,conflict individual de munca” si ,conflicte
in legatura cu plata unor despéagubiri”, textele de lege criticate
sunt neconstitutionale in masura in care, din interpretarea lor
coroboratd, s-ar desprinde ideea ca, pentru solutionarea unui
conflict individual sau colectiv de munca, functionarii publici sunt
obligati la plata unei taxe de timbru.

Se mai sustine ca functionarul public este privat de beneficiul
celeritatii solutionarii litigiului, intrucat la instantele de contencios
administrativ termenele sunt de 30 de zile sau mai lungi,
comparativ cu cele care solutioneaza litigille de munca, unde
termenele de judecata nu depasesc 15 zile. Totodata, in
contenciosul administrativ sarcina probei revine reclamantului
functionar public, in contrast cu regula din litigile de munca de
drept comun, potrivit careia sarcina probei revine angajatorului.
Inegalitatea de tratament a functionarilor publici fatd de
personalul contractual rezulta si din faptul ca hotararile asupra
fondului cauzei pronuntate de instantele de contencios
administrativ nu sunt definitive si executorii si, pe cale de
consecinta, nu pot fi investite cu formula executorie, pe cand in
cazul litigiilor de munca de drept comun se poate proceda la
punerea in executare a hotararilor.

Mai departe, autorul exceptiei arata ca, prin deciziile
nr. 5.149 din 9 septembrie 2004 si nr. 1.792 din 27 martie 2007,
Tnalta Curte de Casatie si Justitie a retinut c4 litigiile avand ca
obiect drepturi personale de natura patrimoniala ale
functionarului public ar fi chiar de competenta instantei
specializata pe litigii de munca (conflicte de drepturi), iar nu de
competenta instantelor de contencios administrativ, asa cum, in
mod eronat, stabileste art. 109 din Legea nr. 188/1999.

in concluzie, aratd ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale in masura in care din interpretarea eronata a
celor doua texte legale s-ar desprinde ideea ca pentru
solutionarea unui conflict individual sau colectiv de munca
functionarii publici sunt obligati la plata unei taxe judiciare de
timbru.

Curtea de Apel Targu Mures — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.
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Apreciaza ca nu se poate retine incalcarea art. 16 alin. (1) din
Constitutie. In acest sens are in vedere jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, respectiv Hotararea din 13 iunie
1979, pronuntatd in Cauza Marckx impotriva Belgiei, Si
Hotararea din 22 octombrie 1996, pronuntatd in Cauza
Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, prin care s-a retinut ca
reprezinta o incalcare a art. 14 din Conventie orice diferenta de
tratament savarsita de stat intre indivizi aflati in situatii analoge,
fara o justificare obiectiva si rezonabild, si exista discriminare
atunci cand persoane aflate in situatii identice sau comparabile
se bucura de un tratament preferential unele fata de altele. Or,
chiar autorul exceptiei a invocat discriminarea raportat la
personalul contractual. De asemenea, invoca jurisprudenta
Curtii Constitutionale, respectiv Decizia nr. 1.237 din 6 octombrie
2010 prin care s-a retinut ca principiul egalitatii nu presupune
uniformitate, ci, dimpotriva, situatii obiectiv diferite justifica si
chiar impun instituirea unui tratament juridic diferentiat. Or, in
spetd, prevederile criticate reglementeaza norme de dreptul
muncii, astfel ca cei ce intréd sub incidenta ipotezei normei
respective se afla intr-o situatie juridica diferita de cea a
functionarilor publici.

Arata ca dispozitiile legale criticate nu contravin nici art. 21
din Constitutie, ntrucat accesul liber la justitie nu inseamna
gratuitate.

Nici incalcarea art. 52 din Constitutie nu poate fi retinuta,
autorul exceptiei de neconstitutionalitate invocénd aceasta
incalcare din perspectiva discriminarii interzise de art. 14 din
Conventie.

In ceea ce priveste incélcarea art. 41 din Legea
fundamentald, instanta precizeaza ca autorul exceptiei nu a
aratat, in concret, In ce consta aceasta incalcare.

Totodata, apreciaza ca dispozitiile legale criticate nu incalca
art. 126 din Constitutie, deoarece interpretarea si aplicarea
unitara a legii de catre Inalta Curte de Casatie Si Just|t|e se face
prin recursul in interesul legii, si doar aceste dezlegarl date
problemelor de drept judecate sunt obligatorii pentru instante de
la data publicarii deciziilor in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, retine urmatoarele:
Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum rezulta
din incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale il constituie
dispozitile art. 15 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 146/1997,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 173 din
29 iulie 1997, si ale art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functlonarllor publici, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 365 din 29 mai 2007. In realitate, avand
in vedere redactarea celor doua texte criticate, Curtea retine ca
obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie art. 15
lit. @) din Legea nr. 146/1997 si art. 109 din Legea nr. 188/1999.
Curtea observa ca potrivit art. 58 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din

29 iunie 2013 se abroga Legea nr. 146/1997. De asemenea,
conform art. 55 din aceeasi ordonanta, ,Pentru cererile si
actiunile introduse pénéa la intrarea in vigoare a prezentei
ordonante de urgentd, timbrul judiciar se aplicd, respectiv taxele
judiciare de timbru se stabilesc si se platesc in cuantumul
prevazut de legea in vigoare la data introducerii lor”.

Curtea constata ca, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitiile
art. 15 lit. a) din Legea nr. 146/1997 isi produc in continuare
efectele juridice, fiind Tn continuare apllcablle cauzei. In aceste
conditii, Curtea are competenta de a controla constitutionalitatea
dispozitiilor art. 15 lit. a) din Legea nr. 146/1997, care au
urmatorul cuprins: ,Sunt scutite de taxe judiciare de timbru
actiunile si cererile, inclusiv cele pentru exercitarea cdilor de
atac, referitoare la:

a) incheierea, executarea si incetarea contractului individual
de munca, orice drepturi ce decurg din raporturi de munca,
stabilirea impozitului pe salarii, drepturile decurgédnd din
executarea contractelor colective de muncéa gsi cele privind
solutionarea conflictelor colective de munca, precum si
executarea hotérérilor pronuntate in aceste litigii;”.

Art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici a fost modificat prin Legea nr. 2/2013 privind unele
masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si
pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 89 din 12 februarie 2013, si are, in
prezent, urmatorul cuprins: ,Cauzele care au ca obiect raportul
de serviciu al functionarului public sunt de competenta sectiei
de contencios administrativ si fiscal a tribunalului, cu exceptia
situatiilor pentru care este stabilits expres prin lege competenta
altor instante.”. In redactarea anterioara, textul se referea la
,,competen;‘a /nstan;‘e/or de contencios administrativ”.

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textele
de lege criticate incalcd urmatoarele dispozitii din Legea
fundamentala: art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21 privind
accesul liber la justitie, art. 41 privind munca si protectia sociala
a muncii, art. 52 privind dreptul persoanei vatamate de o
autoritate publica si art. 126 privind instantele judecatoresti.
Invoca, de asemenea, si prevederile art. 14 privind interzicerea
discriminarii din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale.

De asemenea, este invocata si jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului referitoare la aplicarea principiului
nediscriminarii, respectiv Hotararea din 26 martie 1985,
pronuntata in Cauza X si Y impotriva Olandei, paragraful 32,
Hotaréarea din 18 februarie 1991, pronuntata in Cauza Fredin
impotriva Suediei, paragraful 60, Hotararea din 23 iunie 1993,
pronuntata in Cauza Hoffmann impotriva Austriei, paragraful 31,
Hotararea din 22 octombrie 1996, pronuntatd in Cauza
Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, paragraful 72,
Hotararea din 19 februarie 1998, pronuntata in Cauza Huber
impotriva Frantei, paragraful 36, Hotararea din 24 aprilie 1998,
pronuntatd in Cauza Mavronichis impotriva Ciprului,
paragraful 32, Hotararea din 24 august 1998, pronuntata in
Cauza Couez impotriva Frantei, paragraful 24.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate invocata, Curtea
Constitutionala constata ca s-a mai pronuntat asupra textelor de
lege ce formeaza obiect al acesteia, prin prisma unor critici
similare si prin raportare la aceleasi prevederi din Constitutie si
din celelalte documente |nternat|onale invocate.

In acest sens este, spre exemplu Decizia nr. 328 din 25 iunie
2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 490
din 2 august 2013, prin care Curtea a retinut ca dispozi’;iile
art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici, republicata, sunt constitutionale. Cu acel prilej, a retinut,
in esenta, ca Legea nr. 188/1999 transpune in planul legii
organice prevederile art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit
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carora ,Competenta instantelor judecéatoresti si procedura de
judecata sunt prevazute numai prin lege”. Cu referire la criticile
privind incalcarea art. 16 alin. (1) din Constitutie, Curtea a
statuat, totodata, ca art. 109 din lege nu cuprinde prevederi
contrare principiului egalitatii cetatenilor in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari, intrucat,
potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Legea fundamentala, statutul
functionarilor publici se stabileste prin lege organica, iar vointa
legiuitorului cu privire la acesta se regaseste in cuprinsul Legii
nr. 188/1999. Curtea a mai retinut ca textul de lege criticat,
stabilind instanta competenta sa solutioneze litigiile avand ca
obiect raportul de serviciu al functionarului public, dispune chiar
in sensul asigurarii accesului liber la justitie, si nu al blocarii
acestui drept, la fel cum si art. 52 din Constitutie este pe deplin
reflectat si aplicat prin prevederile textului de lege criticat. In
acelasi sens este si Decizia nr. 1.325 din 13 octombrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 849 din
8 decembrie 2009.

Fatd de critica prin raportare la prevederile art. 16 din
Constitutie, formulata de autorul exceptiei prin prisma faptului
ca solutionarea litigiilor care au ca obiect raportul de serviciu al
functionarului public sunt de competenta unei instante de
contencios administrativ, mai exact a sectiei de contencios
administrativ si fiscal a tribunalului, Curtea a retinut ca statutul
special al functionarilor publici, care confera acestora anumite
avantaje si garantii fatd de personalul contractual, cum ar fi, de
exemplu, stabilitatea Tn functie, justifica un tratament juridic
diferit in ce priveste instanta competenta sa solutioneze litigiile
ivite Tn legatura cu raporturile de serviciu ale acestora.

In ceea ce priveste prevederile art. 15 lit. a) din Legea
nr. 146/1997, prin aceeasi decizie, Curtea a statuat, de principiu,
ca instituirea de catre legiuitor a unor scutiri de taxe de timbru
pentru anumite categorii de cereri nu constituie o discriminare
sau o atingere adusa principiului constitutional al egalitatii in
drepturi, prevazut de art. 16 alin. (1) din Constitutie.

In continuare, Curtea a aratat ca principala critica de
neconstitutionalitate vizeaza, in realitate, lipsa din cuprinsul Legii
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru a enumerarii
cauzelor referitoare la raporturile de serviciu ale functionarilor
publici printre cele pentru care legiuitorul a prevazut scutirea de
plata taxelor de timbru si timbru judiciar. Curtea a constatat ca,
din aceasta perspectiva, exceptia de neconstitutionalitate apare

ca inadmisibila, complinirea omisiunilor legislative excedand
competentei sale. In acest sens, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, Curtea se pronunta numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fara a putea modifica
sau completa prevederile supuse controlului. Revine legiuitorului
sarcina sa aprecieze daca este oportuna introducerea unei
prevederi legale exprese care sa reglementeze scutirea de la
plata taxei judiciare de timbru a actiunilor formulate in legatura
cu raporturile de serviciu ale functionarilor publici.

Pe de alta parte, Curtea a retinut ca prin critica de
neconstitutionalitate sunt semnalate solutii contradictorii
pronuntate de diversele instante, care, sesizate cu solutionarea
unor litigii privitoare la drepturile ce decurg din raporturile de
serviciu ale functionarilor publici, au interpretat diferit textele de
lege existente in materie, unele dintre acestea apreciind ca
astfel de actiuni sunt scutite de taxa judiciara de timbru, iar altele
considerand, dimpotriva, ca reclamantii, functionari publici, au
obligatia de a plati taxa judiciara de timbru. Curtea
Constitutionala a constatat ca aceasta nu reprezinta o problema
de constitutionalitate, ci una de aplicare a legii, care nu intra in
sfera de competenta a instantei de contencios constitutional.
Aceasta incertitudine cu privire la aplicabilitatea scutirii de taxa
judiciara de timbru si in ce priveste functionarii publici care sunt
supusi raporturilor de serviciu ar putea fi, eventual, inlaturata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin intermediul unei decizii
pronuntate in solutionarea unui recurs in interesul legii, in
exercitarea atributului sau constitutional, stabilit in art. 126 alin. (3)
din Legea fundamentala, constand in asigurarea interpretarii si
aplicarii unitare a legii de catre celelalte instante judecatoresti.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei Th materie a Curtii Constitutionale,
considerentele si solutile deciziilor amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Distinct de cele aratate, Curtea constata ca ulterior
pronuntarii deciziei mentionate, Legea nr. 146/1997 a fost
integral abrogata, materia taxelor judiciare de timbru fiind
reglementata printr-un nou act normativ, respectiv Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, care, la art. 29 alin. (4) prevede ca: ,Actiunile si cererile
privind raporturile de serviciu ale functionarilor publici si ale
functionarilor publici cu statut special sunt asimilate, sub
aspectul taxei judiciare de timbru, conflictelor de munca.”

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

I. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul Politistilor ,Lege si Onoare” Mures din
Targu Mures in Dosarul nr. 3.378/102/2011*, Curtea de Apel Targu Mures Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal
si constata ca prevederile art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici sunt constitutionale in raport cu

criticile formulate.

Il. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 15 lit. a) din Legea nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Targu Mures — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 21 ianuarie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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OPINIE SEPARATA

In dezacord cu solutia pronuntata prin Decizia nr. 30 din
21 ianuarie 2014, consideram ca, in ceea ce priveste
prevederile art. 15 lit. a) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, Curtea ar fi trebuit s& admita exceptia de
neconstitutionalitate si sa constate ca acestea sunt
neconstitutionale Tn masura in care exclud de la beneficiul
scutirii de taxe judiciare de timbru actiunile si cererile, inclusiv
cele pentru exercitarea cailor de atac, referitoare la orice drepturi
ce decurg din raporturile de serviciu ale functionarilor publici.

Neconstitutionalitatea textului de lege criticat decurge din
lipsa din cuprinsul acestuia a mentionarii raporturilor de serviciu
ale functionarilor publici printre situatiile pentru care legiuitorul a
prevazut scutirea de la plata de taxa de timbru. Aceasta
omisiune este de natura sa creeze o discriminare evidenta intre
situatia functionarilor publici si cea a personalului contractual,
din perspectiva posibilitatii de a-si valorifica in justitie drepturile
rezultate din raporturile de serviciu, respectiv de munca, intre
care, in esenta, nu se poate sustine ca ar exista diferente de
regim juridic.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca o
deosebire de tratament juridic este discriminatorie atunci cand
nu este justificatd Th mod obiectiv si rezonabil (a se vedea, in
acest sens, hotarérile pronuntate in cauzele Aspecte privind
regimul lingvistic in scolile belgiene impotriva Belgiei, 1968,
paragraful 10, Marckx impotriva Belgiei, 1979, paragraful 33,
Rasmussen impotriva Danemarcei, 1984, paragraful 38,
Abdulaziz, Cabales si Balkandali impotriva Regatului Unit, 1985,
paragraful 72, Gaygusuz impotriva Austriei, 1996, paragraful 42,
Larkos impotriva Cipru, 1999, paragraful 29, Bocancea si altii
impotriva Moldovei, 2004, paragraful 24).

O asemenea solutie ar fi justificatd de adoptarea Legii
dialogului social nr. 62/2011, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 625 din 31 august 2012, care, Tn art. 1,
mentioneaza si raporturile de serviciu, alaturi de cele de munca.
Astfel, in intelesul Legii nr. 62/2011, termenii si expresiile de mai
jos au urméatoarele semnificatii:

,n) conflict de munca — confiictul dintre angajati si angajatori
privind interesele cu caracter economic, profesional sau social
ori drepturile rezultate din desfésurarea raporturilor de munca
sau de serviciu. Conflictele de munca pot fi colective sau
individuale; [...]

p) conflict individual de munca — conflictul de munca ce are
ca obiect exercitarea unor drepturi sau indeplinirea unor obligatii
care decurg din contractele individuale si colective de munca ori
din acordurile colective de muncé si raporturile de serviciu ale
functionarilor publici, precum si din legi sau din alte acte
normative. De asemenea, sunt considerate conflicte individuale
de muncé urmatoarele:

(i) conflictele in legatura cu plata unor despagubiri pentru
acoperirea prejudiciilor cauzate de pérti prin
neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare a
obligatiilor stabilite prin contractul individual de muncé
ori raportul de serviciu,’.

Prin prisma modificarilor legislative mai sus prezentate,
apreciem ca este evidenta intentia legiuitorului de asimilare a
raporturilor de serviciu ale functionarilor publici cu raporturile de
munca ale celorlalti salariati si, ca atare, aplicarea unui
tratament egal sub aspectul scutirii de la plata taxei de timbru a
actiunilor si cererilor referitoare la drepturi ce decurg din
raporturile de serviciu.

Trebuie retinut ca problema pusa in discutie este scutirea de
taxa de timbru a unor actiuni si cereri judiciare, si nu in primul
rand regimul juridic al unor categorii de persoane. Mai exact,

conteaza n principal obiectul procesului in care se stabilesc
taxele de timbru. In cazul nostru, obiectul acestor procese il
reprezinta litigiile dintre angajati si angajatori. Or, din acest punct
de vedere, textele din Legea nr. 62/2011 la care ne-am referit
includ in definitia conflictelor de munca drepturile rezultate din
desfasurarea raporturilor de munca sau de serviciu. Asadar,
raporturile de munca si cele de serviciu sunt, din acest punct de
vedere, echivalente.

Observam ca lipsa din cuprinsul Legii nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru a unei mentiuni referitoare la
raporturile de serviciu reclama obligatia instantelor chemate sa
aplice legea sa interpreteze coroborat textele de lege existente
n materie, deschizand Tnsa, in acest fel, calea arbitrariului Tn
actul de justitie. Dovada in acest sens sta chiar practica
neunitara existentd la nivelul diverselor instante, care au
pronuntat solutii contradictorii cu privire la scutirea de taxa de
timbru judiciar pentru litigiile privitoare la drepturile ce decurg
din raporturile de serviciu ale functionarilor publici. Astfel, unele
instante au apreciat ca astfel de actiuni sunt scutite de taxa
judiciara de timbru (sens in care pot fi mentionate, exemplificativ,
Decizia civila nr. 4.097/2008 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
Decizia civila nr. 1.223/2009 a Curtii de apel Bacau, Decizia
civila nr. 3.230/2009 a Curtii de apel Craiova) si, in acelasi timp,
instante care au considerat ca aceste actiuni sunt supuse taxei
judiciare de timbru (de exemplu, prin Decizia civila
nr. 1.919/2008 a Curtii de apel Cluj, Decizia civila nr. 1.678/2008
a Curtii de apel Cluj, Decizia civila nr. 8/R/2008 a Curtii de apel
Galati).

Este adevarat ca Inalta Curte de Casatie si Justitie ar putea
rezolva aceasta incertitudine cu privire la aplicabilitatea scutirii
de taxa judiciara de timbru si in ce priveste functionarii publici
care sunt supusi raporturilor de serviciu, prin intermediul unei
decizii pronuntate in solutionarea unui recurs n interesul legii.
Remarcam Tnsa ca obligarea functionarilor publici la plata
acestei taxe, sub sanctiunea anularii actiunii sau, dupa caz, a
caii de atac, ca netimbrata, are ca efect aplicarea unui tratament
discriminatoriu al acestora prin comparatie cu ceilalti salariati,
care se afla in raporturi de munca si care beneficiaza de scutirea
de la plata taxei amintite, ceea ce constituie o problema de
constitutionalitate, nu doar de aplicare si interpretare a legii la o
speta concreta.

Precizam ca, in considerarea functiei sale de garant al
suprematiei Constitutiei, instanta de contencios constitutional a
mai constatat neconstitutionalitatea unor texte de lege din
perspectiva unor omisiuni legislative de natura sa conduca la
aparitia unui tratament discriminatoriu intre categorii de
persoane intre care nu existd o diferentd izvorata din criterii
obiective. in acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 1.615 din
20 decembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 99 din 8 februarie 2012, si Decizia nr. 503 din
20 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 353 din 28 mai 2010.

De altfel, prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013, deci ulterior
pronuntarii deciziei fatd de care formulam prezenta opinie
separata, legiuitorul a intervenit si a remediat viciile actului
normativ contestat, stabilind, prin prevederile art. 29 alin. (4) din
aceasta, ca ,Acfiunile si cererile privind raporturile de serviciu
ale functionarilor publici si ale functionarilor publici cu statut
special sunt asimilate, sub aspectul taxei judiciare de timbru,
conflictelor de munca.”
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In consecinta, tindnd seama de cele mai sus expuse, am
sustinut admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 15 lit. @) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru si constatarea neconstitutionalitatii
acestora in masura in care exclud de la beneficiul scutirii de
taxe judiciare de timbru actiunile si cererile, inclusiv cele pentru

exercitarea cailor de atac, referitoare la orice drepturi ce decurg
din raporturile de serviciu ale functionarilor publici.

In ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 109 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici, suntem de acord cu solutia pronuntata, de respingere,
ca neintemeiata, a acesteia.

Judecator,
prof. univ. dr. Mona-Maria Pivniceru

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 32
din 21 ianuarie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicatd de
Constantina Grusuzache in Dosarul nr. 21.485/233/2012 al
Judecatoriei Galati. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 704D/2013.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. in acest sens, arata c& legiuitorul a dorit
sa 1i responsabilizeze pe cei care recurg la procedura recuzarii,
fara ca in acest mod sa incalce dispozitile constitutionale
invocate de autoarea exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 octombrie 2013, pronuntata in Dosarul
nr. 21.485/233/2012, Judecéatoria Galati a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de
Constantina Grusuzache cu ocazia solutionarii unei cauze
avand ca obiect ,evacuare”.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoarea
acesteia arata ca actiunea principala a fost timbrata potrivit Legii
nr. 146/1997, in prezent abrogata. Astfel, orice cerere
accesorie/incidentala ulterioara momentului acestei abrogari
trebuie sa fie guvernata de legea abrogatd, in spetd Legea
nr. 146/1997, iar nu de noua lege reprezentata de Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 80/2013. Prin timbrarea cererii de

recuzare formulate cu o taxa de timbru prevazuta de noua
legislatie se ajunge la o incélcare a prevederilor constitutionale
ale art. 15, art. 21 si art. 24. Mai mult, cresterea excesiva a taxei
de timbru pentru cererile de recuzare, de la 4 lei la 100 lei,
incalca dreptul de acces liber la justitie.

Judecatoria Galati apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Accesibilitatea justitiei
nu inseamna caracterul gratuit al acesteia, conditia privind plata
unei taxe judiciare de timbru fiind acceptata indeosebi deoarece
vizeaza un serviciu prestat de catre stat.

Dreptul recunoscut oricarui justitiabil de a avea acces la o
instantd de judecatéd este o parte componenta incipienta
dreptului la un proces echitabil, consacrat prin art. 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Tns&si Constitutia
Romaniei, prin art. 21, consacra dreptul oricarei persoane de a
avea un liber acces la actul de judecata. Cu toate acestea,
exista situatii ce contureaza limitele acestui drept, deoarece nu
ne aflam in prezenta unui drept absolut, anumite reglementari
precum taxele judiciare de timbru fiind necesare pentru buna
oranduire a justitiei in orice stat democratic. In opinia instantei
taxa de timbru de 100 de lei aferenta cererii de recuzare nu este
o taxa prea Tmpovaratoare, mai ales in contextul in care
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 51/2008 permite
formularea unei cereri de ajutor public judiciar de catre
persoanele care nu pot face fata costurilor unui proces, fiind
recunoscutd Tn practicd aceasta posibilitate si celor care
formuleaza cerere de recuzare.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului, in ceea ce priveste pretinsa incalcare
a principiului neretroactivitatii legii, arata ca, potrivit art. 55 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, ,Pentru cererile
si actiunile introduse pana la intrarea in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta, timbrul judiciar se aplica, respectiv taxele
judiciare de timbru se stabilesc si se platesc in cuantumul
prevazut de legea in vigoare la data introducerii lor”. Prin
urmare, prevederile legale criticate nu retroactiveaza, acestea
urmand sa fie aplicate de la data intrarii in vigoare a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 80/2013.

in ceea ce priveste prevederile constitutionale prevazute de
art. 21 alin. (2) din Constitutie, potrivit carora nicio lege nu poate
ingradi accesul liber la justitie, precizam ca accesul liber la
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justitie nu echivaleaza cu gratuitatea serviciului prestat de
instantele judecatoresti, legiuitorul avand deplina legitimitate
constitutionala de a impune taxe judiciare de timbru fixe sau
calculate la valoare in functie de obiectul litigiului.

Pe de altad parte, observa ca solicitarea petentei tine de
interpretarea si aplicarea legii, or, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, aceasta se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului.
Asadar, nu intra sub incidenta controlului de constitutionalitate
exercitat de Curtea Constitutionala aplicarea si interpretarea
legii, acestea fiind de competenta exclusiva a instantei de
judecata care judeca fondul cauzei, precum si, eventual, a
instantelor de control judiciar, astfel cum rezulta din prevederile
coroborate ale art. 126 alin. (1) si (3) din Constitutie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Desi a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a
intregului act normativ, din notele scrise ale autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate rezultd ca aceasta este nemultumita de
taxa de timbru care trebuie platita in cazul formularii cererilor de
recuzare. Astfel, Curtea constatd ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate 1l constituie dispozitile art. 9 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele
judiciare de timbru, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 392 din 29 iunie 2013, potrivit carora: ,,Urmatoarele
cereri formulate in cursul procesului sau in legatura cu un
proces se taxeaza astfel:

a) cereri de recuzare in materie civila — pentru fiecare
participant la proces — pentru care se solicita recuzarea— 100 lei;”.

n opinia autorului exceptiei, prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 15 alin. (2) care
consacra principiul neretroactivitatii legii, art. 21 alin. (2) referitor
la accesul liber la justitie si art. 24 alin. (1) potrivit caruia dreptul
la aparare este garantat.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca in legatura cu problema instituirii taxelor judiciare de timbru
s-a pronuntat de nenumarate ori, concluziile retinute fiind
aplicabile pe deplin si spetei de fata.

Astfel, prin Decizia nr. 943 din 19 decembrie 2006, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 62 din 25 ianuarie
2007, Curtea a statuat ca accesul la justitie nu presupune
gratuitatea actului de justitie si nici, implicit, realizarea unor
drepturi pe cale judec&toreascd in mod gratuit. In cadrul
mecanismului statului, functia de restabilire a ordinii de drept,
ce se realizeaza de catre autoritatea judecatoreasca, este de
fapt un serviciu public ale carui costuri sunt suportate de la
bugetul de stat. In consecinta, legiuitorul este indreptatit sa
instituie taxe judiciare de timbru pentru a nu se afecta bugetul de
stat prin costurile procedurii judiciare deschise de partile aflate
in litigiu.

De asemenea, prin Decizia nr. 112 din 24 februarie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314 din

14 aprilie 2005, Curtea a retinut ca art. 21 din Constitutie nu
instituie nicio interdictie cu privire la taxele in justitie, fiind legal
si normal ca justitiabilii care trag un folos nemijlocit din
activitatea desfasurata de autoritatile judecatoresti sa contribuie
la acoperirea cheltuielilor acestora. Mai mult, in virtutea
dispozitiilor constitutionale ale art. 56 alin. (1), potrivit carora
»Cetétenii au obligatia sa contribuie, prin impozite si prin taxe, la
cheltuielile publice”, a aratat Curtea, plata taxelor si a impozitelor
reprezinta o obligatie constitutionala a cetatenilor. S-a retinut,
de asemenea, ca echivalentul taxelor judiciare de timbru este
integrat in valoarea cheltuielilor stabilite de instanta de judecata
prin hotarérea pe care o pronuntad in cauza, plata acestora
revenind partii care cade in pretentii.

in acelasi sens este, de altfel, si jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, in care s-a statuat ca o
caracteristica a principiului liberului acces la justitie este aceea
ca nu este un drept absolut (Hotararea din 28 mai 1985
pronuntatd in Cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit al
Marii Britanii). Astfel, acest drept care cere, prin insasi natura
sa, o reglementare din partea statului poate fi subiectul unor
limitari, atat timp céat nu este atinsa insasi substanta sa. De
asemenea, in Hotararea din 19 iunie 2001 pronuntata in Cauza
Kreuz impotriva Poloniei, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a retinut ca, in conformitate cu principiile care se degaja
din jurisprudenta sa, ea nu a respins niciodatd ideea de
impunere a unor restrictii financiare cu privire la accesul unei
persoane la justitie, tocmai in interesul unei bune administrari a
justitiei.

Astfel, plata taxelor judiciare de timbru fiind o conditie legala
pentru inceperea proceselor civile, obligatia la plata anticipata a
acestor taxe (in unele cazuri pana la un termen ulterior, stabilit
de instanta judecatoreasca) este justificata, ca si sanctiunea
anularii actiunii sau cererii, in caz de neplata a acestora (Decizia
nr. 155 din 17 martie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 387 din 9 mai 2005).

In ceea ce priveste sustinerea autorului exceptiei, in sensul
ca ar putea exista situatii in care partile sa nu poata plati taxele
de timbru din cauza cuantumului excesiv al acestora si, in
consecinta, sa nu se poatd adresa justitiei, se constata ca
legiuitorul a instituit, prin dispozitiille art. 42 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013, posibilitatea instantei de
judecatd de a acorda scutiri, reduceri, esalonari sau amanari
pentru plata taxelor judiciare de timbru. Aceasta reglementare
vizeaza tocmai acele situatii in care partea nu poate face fata
cheltuielilor unui proces din cauza lipsei mijloacelor materiale,
constituind o garantie a liberului acces la justitie. Aprecierea
legalitatii si temeiniciei cererilor intemeiate pe dispozitiile mai
sus citate se realizeaza de catre instanta de judecata in temeiul
prerogativelor conferite de Constitutie si legi, pe baza probelor
care Tnsotesc aceste cereri.

in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate raportata
la prevederile art. 15 alin. (2) din Constitutie, Curtea observa ca
autoarea exceptiei determind aceasta neconstitutionalitate din
perspectiva aplicarii gresite a legii de catre instanta de judecata
cumulata cu o lipsa legislativa care nu permite vechiului act
normativ, Legea nr. 146/1997, sa ultraactiveze.

Referitor la aceste aspecte Curtea retine ca, potrivit art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, aceasta se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului. Asadar, nu intrd sub incidenta controlului de
constitutionalitate exercitat de Curtea Constitutionala aplicarea
si interpretarea legii, acestea fiind de competenta exclusiva a
instantei de judecata care judeca fondul cauzei.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Constantina Grusuzache in Dosarul
nr. 21.485/233/2012 al Judecatoriei Galati si constata ca dispozitiile art. 9 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 21 ianuarie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru modificarea anexei la Decizia prim-ministrului nr. 472/2013 privind infiintarea
Comisiei interministeriale pentru negocierea achizitionarii unei aeronave, a produselor si serviciilor
aferente in scopul constituirii unei capabilitati destinate executarii zborurilor speciale

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Numarul curent 1 din anexa la Decizia capabilitati destinate executarii zborurilor speciale, publicata in
prim-ministrului nr. 472/2013 privind infiintarea Comisiei Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 725 din 26 noiembrie
interministeriale pentru negocierea achizitionarii unei aeronave, 2013, cu modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul
a produselor si serviciilor aferente in scopul constituirii unei cuprins:

Nr. Institutia Numele si prenumele Functia definuta Functia detinuta
crt. ’ ’ in cadrul institutiei n cadrul Comisiei
. Seful Cancelariei .
] Cancelaria Vlad Stefan Stoica Primului-Ministru presedinte
» Primului-Ministru —
Alexandru Nastase consilier de stat membru”
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 26 februarie 2014.
Nr. 47.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind acreditarea unitatii sanitare Societatea Comerciala LID MEDICAL CENTER — S.R.L.
pentru activitatea de prelevare de celule reproductive umane, pentru banca de celule reproductive
(procesare, conservare, stocare si distributie) si utilizare de celule umane in scop terapeutic
(fertilizare in vitro) pentru punctul de lucru situat in Calea Vacaresti nr. 252—254, etajul 1

Vazénd Referatul de aprobare nr. E.N. 1.388/2014 al Directiei de asistenta medicala si politici publice si al Directiei de
sanatate publica si control in sanatate publica din cadrul Ministerului Sanatatii si Adresa Agentiei Nationale de Transplant nr. 145
din 28 ianuarie 2014, inregistrata la Ministerul Sanatatii cu nr. 5.877 din 29 ianuarie 2014,

avand n vedere titlul VI din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile

ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordonantei Guvernului nr. 79/2004 pentru infiintarea Agentiei Nationale de Transplant, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 588/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se acrediteaza unitatea sanitara Societatea
Comerciala LID MEDICAL CENTER — S.R.L. pentru activitatea
de prelevare de celule reproductive umane, pentru banca de
celule reproductive (procesare, conservare, stocare si distributie)
si utilizare de celule umane in scop terapeutic (fertilizare in vitro),
pentru punctul de lucru situat in Calea Vacaresti nr. 252—254,
etajul 1.

Art. 2. — (1) Acreditarea unitatii sanitare prevazute la art. 1
este valabila 5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin.

(2) Valabilitatea acreditarii inceteaza inainte de termenul
prevazut la alin. (1) daca, drept urmare a inspectiilor efectuate

in conditiile legii, se constata ca unitatea sanitara respectiva nu
respecta prevederile legale n vigoare.

(3) Orice modificare a criteriilor initiale de acreditare
intervenitd in cadrul unitatii acreditate se notifica Agentiei
Nationale de Transplant in vederea reacreditarii.

Art. 3. — Directiile de specialitate din Ministerul Sanatatii,
Directia de Sanatate Publica a Municipiului Bucuresti, Agentia
Nationala de Transplant, precum si unitatea sanitara vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul sanatatii,
Adrian Pana,
secretar de stat

Bucuresti, 18 februarie 2014.
Nr. 173.

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind acreditarea unitatii sanitare Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Galati pentru activitatea de prelevare si transplant de tesut osos, tendinos si cartilagii

Vazand Referatul de aprobare nr. E.N. 1.568/2014 al Directiei de asistenta medicala si politici publice si al Directiei de
sanatate publica si control in sanatate publica din cadrul Ministerului Sanatatii si Adresa Agentiei Nationale de Transplant nr. 244
din 11 februarie 2014, inregistrata la Ministerul Sanatatii cu nr. 8.614 din 12 februarie 2014,

avand in vedere titlul VI din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile

ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordonantei Guvernului nr. 79/2004 pentru infiintarea Agentiei Nationale de Transplant, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 588/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se acrediteaza unitatea sanitara Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta ,Sf. Apostol Andrei” Galati, cu sediul in
Str. Brailei nr. 177, municipiul Galati, judetul Galati, pentru
activitatea de prelevare si transplant de tesut osos, tendinos si
cartilagii.

Art. 2. — (1) Acreditarea unitatii sanitare prevazute la art. 1
este valabila 5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentului
ordin.

(2) Valabilitatea acreditarii inceteaza inainte de termenul
prevazut la alin. (1) daca, drept urmare a inspectiilor efectuate
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in conditiile legii, se constata ca unitatea sanitara respectiva nu
respecta prevederile legale in vigoare.

(3) Orice modificare a criteriilor initiale de acreditare
intervenitd in cadrul unitatii acreditate se notifica Agentiei
Nationale de Transplant in vederea reacreditarii.

Art. 3. — Directiile de specialitate din Ministerul Sanatatii,
Directia de Sanatate Publica a Judetului Galati, Agentia
Nationala de Transplant, precum si unitatea sanitara vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Gheorghe-Eugen Nicoldaescu

Bucuresti, 21 februarie 2014.
Nr. 193.

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind acreditarea unitatii sanitare Spitalul Clinic de Urgenta Bucuresti pentru activitatea
de transplant de cord si cord-pulmon

Vazand Referatul de aprobare nr. E.N. 1.569/2014 al Directiei de asistenta medicala si politici publice si al Directiei de sanatate
publica si control in sanatate publica din cadrul Ministerului Sanatatii si Adresa Agentiei Nationale de Transplant nr. 246 din
11 februarie 2014, inregistrata la Ministerul Sanatatii cu nr. 8.616 din 11 februarie 2014,

avand in vedere titlul VI din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile Ordonantei Guvernului nr. 79/2004 pentru infiintarea Agentiei Nationale de Transplant, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 588/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se acrediteaza unitatea sanitara Spitalul Clinic de
Urgentd Bucuresti, cu sediul Tn municipiul Bucuresti, Calea
Floreasca nr. 8, sectorul 1, pentru activitatea de transplant de
cord si cord-pulmon.

Art. 2. — (1) Acreditarea unitatii sanitare prevazute la art. 1
este valabila 5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin.

(2) Valabilitatea acreditarii inceteaza inainte de termenul
prevazut la alin. (1) daca, drept urmare a inspectiilor efectuate
in conditiile legii, se constata ca unitatea sanitara respectiva nu
respecta prevederile legale in vigoare.

(3) Orice modificare a criteriilor initiale de acreditare
intervenitd in cadrul unitatii acreditate se notifica Agentiei
Nationale de Transplant in vederea reacreditarii.

Art. 3. — Directiile de specialitate din Ministerul Sanatatii,
Directia de Sanatate Publica a Municipiului Bucuresti, Agentia
Nationala de Transplant, precum si unitatea sanitara vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Gheorghe-Eugen Nicolaescu

Bucuresti, 21 februarie 2014.
Nr. 194.

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind acreditarea unitatii sanitare Spitalul Judetean de Urgenta Buzau pentru activitatea
de prelevare de organe, tesuturi si celule de origine umana

Vazand Referatul de aprobare nr. E.N. 1.570/2014 al Directiei de asistentd medicala si politici publice si al Directiei sanatate
publica si control in sanatate publica din cadrul Ministerului Sanatatii si Adresa Agentiei Nationale de Transplant nr. 245 din
11 februarie 2014, inregistrata la Ministerul Sanatatii cu nr. 8.615 din 12 februarie 2014,

avand in vedere titlul VI din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile

ulterioare,

tinand cont de prevederile Ordonantei Guvernului nr. 79/2004 pentru infiintarea Agentiei Nationale de Transplant, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 588/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se acrediteaza unitatea sanitara Spitalul Judetean
de Urgentad Buzau, cu sediul in Str. Stadionului nr. 7, municipiul

Buzau, judetul Buzau, pentru activitatea de prelevare de organe,
tesuturi si celule de origine umana.
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Art. 2. — (1) Acreditarea unitatii sanitare prevazute la art. 1
este valabila 5 ani de la data intrarii Tn vigoare a prezentului
ordin.

(2) Valabilitatea acreditarii inceteaza inainte de termenul
prevazut la alin. (1) daca, drept urmare a inspectiilor efectuate
in conditiile legii, se constata ca unitatea sanitara respectiva nu
respecta prevederile legale in vigoare.

(3) Orice modificare a criteriilor initiale de acreditare
intervenita Tn cadrul unitatii acreditate se notifica Agentiei
Nationale de Transplant in vederea reacreditarii.

Art. 3. — Directiile de specialitate din Ministerul Sanatatii,
Directia de Sanatate Publica a Judetului Buzau, Agentia
Nationala de Transplant, precum si unitatea sanitara vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Gheorghe-Eugen Nicolaescu

Bucuresti, 21 februarie 2014.
Nr. 195.

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru completarea Ordinului ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale nr. 341/2009
privind stabilirea tarifelor pentru efectuarea controlului, certificarii, inregistrarii, supravegherii,
monitorizarii si acreditarii pentru producerea, prelucrarea si/sau comercializarea semintelor
si a materialului saditor, precum si pentru efectuarea testelor de calitate a semintelor
si a materialului saditor

Vazand Referatul de aprobare al Directiei inspectii de stat nr. 323.158 din 19 februarie 2014,

avand in vedere Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 49/2009 privind libertatea de stabilire a prestatorilor de servicii si
libertatea de a furniza servicii in Romania, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 68/2010,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (2) din Legea nr. 266/2002 privind producerea, prelucrarea, controlul si certificarea
calitatii, comercializarea semintelor si materialului saditor, precum si testarea si inregistrarea soiurilor de plante, republicata, cu
modificarile ulterioare, si ale art. 7 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 725/2010 privind reorganizarea si functionarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si a unor structuri aflate in subordinea acestuia, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii
rurale nr. 341/2009 privind stabilirea tarifelor pentru efectuarea
controlului, certificarii, Tnregistrarii, supravegherii, monitorizarii
si acreditarii pentru producerea, prelucrarea si/sau
comercializarea semintelor si a materialului saditor, precum si
pentru efectuarea testelor de calitate a semintelor si a
materialului saditor, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 374 din data de 3 iunie 2009, cu modificarile
ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

— La anexa nr. 2 capitolul Il ,Alte teste”, dupa punctul 8 se
introduce un nou punct, punctul 9, cu urmatorul cuprins:

Nr. e Tarif
crt. Specificatie (lei/test)
,9. | Identificarea si cuantificarea prin PCR a evenimentului| 957"
de transformare MON810 din semintele de porumb
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Dumitru Daniel Botanoiu,
secretar de stat

Bucuresti, 20 februarie 2014.
Nr. 286.
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REPUBLICARI

LE GE A Nr. 289/2002%)
privind perdelele forestiere de protectie

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prevederile prezentei legi se aplica perdelelor
forestiere de protectie, astfel cum sunt definite la pct. 23 din
anexa la Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2. — Potrivit prezentei legi, perdelele forestiere de
protectie sunt de urmatoarele tipuri:

a) pentru protectia terenurilor agricole contra factorilor
climatici daunatori si pentru ameliorarea conditiilor climaterice
din perimetrul aparat;

b) antierozionale, de protejare a solului supus fenomenelor
de eroziune;

¢) pentru protectia cailor de comunicatie si de transport, in
special impotriva Tnzapezirilor;

d) pentru protectia digurilor si a malurilor contra curentilor,
viiturilor, ghetii si altele;

e) pentru protectia localitatilor si a diverselor obiective
economice si sociale.

Art. 3. — (1) Perdelele forestiere de protectie pot fi, dupa caz,
proprietate publica sau privata si constituie bun de interes
national.

(2) Dreptul de proprietate asupra terenurilor cu perdele
forestiere de protectie se exercita in conformitate cu dispozitiile
prezentei legi.

Art. 4. — (1) Reteaua de perdele forestiere de protectie
formeaza Sistemul national al perdelelor forestiere de protectie.

(2) Potrivit prezentei legi, realizarea Sistemului national al
perdelelor forestiere de protectie se declara de utilitate publica.

(3) Autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura
asigura realizarea Sistemului national al perdelelor forestiere de
protectie.

Art. 5. — (1) Dispozitiile prezentei legi se aplica si pentru
crearea de cordoane forestiere.

(2) Cordoanele forestiere sunt constituite din plantatii de
arbori si arbusti forestieri, care unesc trupuri de padure sau
retele de perdele forestiere de protectie, aflate la distante de
pana la 10 km unele de altele. Ele pot avea latimi de pana la
30 m si se amplaseazé la marginea tarlalelor cultivate agricol,
de-a lungul drumurilor existente, al digurilor si malurilor sau in
jurul localitatilor. in aceste cazuri cordoanele forestiere constituie
ele insele perdele forestiere de protectie si preiau functiile de
protectie ale acestora.

CAPITOLUL Il

Identificarea zonelor in care sunt necesare perdele
forestiere de protectie, amplasarea si infiintarea acestora

Art. 6. — (1) Perdelele forestiere de protectie a terenurilor
agricole se infiinteaza in zonele din Campia Roméana, Campia
Tisei, Lunca Dunérii si Podisul Dobrogei, afectate frecvent de
fenomene de seceta. Amplasarea se face pe baza de
documentatii tehnice, de regula in retele rectangulare, in mod

esalonat, in ordinea urgentelor, prioritate avand terenurile situate
in zonele cele mai aride.

(2) Perdelele forestiere antierozionale se realizeaza in toate
zonele tarii, pe terenuri aflate in diferite grade de degradare.
Procedura de identificare si de Tmpadurire a terenurilor
degradate este prevazutd in Ordonanta Guvernului
nr. 81/1998**) privind unele masuri pentru ameliorarea prin
impadurire a terenurilor degradate, aprobatad cu modificari si
completari prin Legea nr. 107/1999. In aceast& categorie se
incadreaza si terenurile cu nisipuri mobile, care necesita lucrari
de Tmpadurire pentru fixarea lor.

(3) Perdelele forestiere pentru protectia cailor de comunicatie
si de transport se infiinteaza de o parte sau de alta a acestora,
pe portiunile afectate frecvent de depuneri masive de zdpada.

(4) Perdelele forestiere pentru protectia digurilor si a malurilor
contra curentilor, viiturilor si sloiurilor de gheata se realizeaza
de-a lungul acestora in aliniamente rectangulare, pe latimi si
lungimi diferite, in functie de orografia terenului, viteza curentului
apei, de Tnaltimea valurilor si de forta de impingere a gheturilor.

(5) Perdelele forestiere pentru protectia localitatilor si a
diverselor obiective economice si sociale se realizeaza in jurul
comunitatilor urbane si rurale, al unitatilor industriale poluante,
al unor obiective economice, sociale, culturale si strategice.

(6) In cazul infiintarii perdelelor forestiere de protectie in
cadrul unei arii naturale protejate se vor respecta prevederile
legale privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea
habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice.

(7) In cazul in care terenurile pe care se instaleaza perdelele
forestiere de protectie sunt incluse pe lista siturilor contaminate,
se vor respecta prevederile legale referitoare la protectia solului
si subsolului.

Art. 7. — (1) Necesitatea infiintarii perdelelor forestiere de
protectie se fundamenteaza pe baza de studii intocmite de
institute de cercetare silvica, ale caror servicii se achizitioneaza
in conditiile legislatiei privind achizitiile publice. Studiile efectuate
sunt supuse avizarii Academiei de Stiinte Agricole si Silvice
,Gheorghe lonescu-Sisesti”.

(2) Intocmirea documentatiilor tehnico-economice pentru
infiintarea perdelelor forestiere de protectie se face de persoane
juridice atestate potrivit legii, ale caror servicii se achizitioneaza
in conditiile legislatiei privind achizitiile publice.

(3) Executia perdelelor forestiere de protectie se face in baza
studiilor tehnico-economice care cuprind in mod obligatoriu:

a) elementele tehnice necesare in vederea instalarii
perdelelor forestiere de protectie: orientarea, latimea si distanta
dintre perdelele forestiere de protectie, schemele de plantare,
speciile indicate pentru impaduriri;

b) lucrarile de intretinere pana la declararea inchiderii starii
de masiv;

c) investitia specifica pentru fiecare tip de perdea forestiera
de protectie, precum si alte date necesare;

d) identificarea proprietarilor;

*) Republicata in temeiul art. 248 din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 757 din 12 noiembrie 2012, cu modificarile ulterioare, dandu-se textelor o noua numerotare.

Legea nr. 289/2002 privind perdelele forestiere de protectie a fost republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 928 din 28 decembrie 2011.

**) Ordonanta Guvernului nr. 81/1998 privind unele masuri pentru ameliorarea prin impadurire a terenurilor degradate, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 107/1999, a fost abrogata prin prevederile art. 139 lit. c) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,

nr. 238 din 27 martie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare.
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e) planurile de amplasare a perdelelor forestiere de protectie;

f) documentatia cadastrala intocmita in sistem stereografic
de proiectie 1970, avizata de catre oficiul de cadastru si
publicitate imobiliara in a carui raza teritoriala sunt situate
imobilele, cu atribuire de numere cadastrale. La cererea
proprietarilor, pentru imobilele respective se vor deschide carti
funciare, conform reglementarilor in vigoare.

(4) La solicitarea autoritatii publice centrale care raspunde
de silvicultura, prin structurile silvice teritoriale ale acesteia, se
va nota in cartea funciara faptul ca imobilul este supus
procedurii de impadurire conform prevederilor prezentei legi.

(5) Prin imobil, in sensul prezentei legi, se intelege terenul
agricol pe care se infiinteaza perdele forestiere de protectie.

(6) Radierea notarii din cartea funciara se face la solicitarea
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura prin
structurile silvice teritoriale, Tn urma finalizarii procedurii sau a
renuntarii la efectuarea investitiilor.

(7) Avizarea documentatiilor tehnico-economice pentru
infiintarea perdelelor forestiere de protectie se face de comisia
tehnico-economica constituitd la nivelul autoritatii publice
centrale care raspunde de silvicultura.

(8) Executarea perdelelor forestiere de protectie in siturile
Natura 2000 se face dupa obtinerea actului de reglementare
care va rezulta in urma procedurii de evaluare adecvata.

Art. 8. — (1) Infiintarea perdelelor forestiere de protectie este
obligatorie pentru persoanele fizice si juridice ale caror suprafete
au fost cuprinse in documentatiile prevazute la art. 7 alin. (2).

(2) Perdelele forestiere de protectie, infiintate cu acceptul
proprietarilor de terenuri agricole si finantate cu sursele
prevazute la art. 31, raman in proprietatea acestora.

Art. 9. — (1) Realizarea Sistemului national al perdelelor
forestiere de protectie, indiferent de titularii dreptului de
proprietate, se face cu acordul scris al acestora, in conditiile
prevazute la art. 101 din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) In situatia prevazuta la alin. (1), titularii dreptului de
proprietate vor fi notificati de catre structurile teritoriale de
specialitate ale autoritatii publice centrale care raspunde de
silvicultura cu privire la:

a) necesitatea, utilitatea publica si amplasamentul perdelelor
forestiere de protectie;

b) posibilitatea de a-si exprima acordul pentru infiintarea
perdelei forestiere de protectie, urmand sa ramana in continuare
proprietari si sa beneficieze de compensatia prevazuta la
art. 101 din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si completarile
ulterioare;

c) posibilitatea declansarii procedurii de expropriere pentru
cauza de utilitate publica, in cazul in care nu isi exprima acordul.

(3) Titularii dreptului de proprietate vor fi informati despre
realizarea Sistemului national al perdelelor forestiere de
protectie de catre structurile teritoriale de specialitate ale
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura, prin
afisare pe site-ul institutiei.

(4) Exprimarea in scris a acordului de catre titularii dreptului
de proprietate se face in termen de 45 de zile de la data
notificarii acestora, prin procedura prevazuta la alin. (2).

(5) Acordul scris este nsotit de un document doveditor al
dreptului de proprietate. Prevederile art. 7 alin. (2) se aplica in
mod corespunzator.

(6) In situatia n care titularii dreptului de proprietate nu isi
exprima acordul pentru realizarea lucrarilor prevazute la alin. (3),
se demareaza procedura de expropriere pentru cauza de
utilitate publica, in conditiile prezentei legi, expropriator fiind
statul roman, prin Regia Nationala a Padurilor — Romsilva.

Art. 10. — Terenurile pe care se instaleaza perdelele
forestiere de protectie au destinatie silvica si se introduc in

amenajamente silvice in termen de 90 de zile de la receptia
lucrarilor de impadurire.

Art. 1. — Receptia lucrarilor de realizare a Sistemului
national al perdelelor forestiere de protectie se face cu
participarea obligatorie a:

a) detinatorului terenului;

b) reprezentantului structurii teritoriale de specialitate silvica
a autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultur;

c) reprezentantului unitatii specializate pentru executarea
lucrarilor de impadurire.

CAPITOLUL Il
Procedura de expropriere

Art. 12. — (1) Pentru fiecare imobil supus exproprierii,
expropriatorul intocmeste o documentatie tehnico-economica
ce cuprinde:

a) documentatia cadastrala;

b) confirmarea ca titularul dreptului de proprietate nu si-a
exprimat acordul prevazut la art. 9 alin. (4).

(2) La nivelul unitatii administrativ-teritoriale se intocmeste
planul cu amplasamentul lucrarii care contine imobilele
expropriate si numerele cadastrale atribuite, avizat de oficiul de
cadastru si publicitate imobiliara.

(3) Continutul documentatiilor cadastrale se stabileste pe
baza de protocol intre autoritatea publica centrala care raspunde
de silvicultura si Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate
Imobiliara.

(4) Planul cu amplasamentul lucrarii se intocmeste pe fiecare
unitate administrativ-teritoriala si se avizeaza de catre Agentia
Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara, prin unitatile sale
subordonate. Dupa atribuirea numerelor cadastrale tuturor
imobilelor supuse exproprierii, planul cu amplasamentul lucrarii
va contine numerele cadastrale alocate imaobilelor in cauza.

(5) Planul cu amplasamentul lucrarii insotit de un
centralizator cuprinzand numele proprietarilor, adresa imobilului,
suprafata imobilului, numarul cadastral, numarul de carte
funciara si oferta de despagubire se aduce la cunostinta publica
de comisia prevazuta la art. 15 alin. (1) prin afisarea la sediul
consiliului local respectiv, unde va raméane afisat pana la
finalizarea procedurii de expropriere, precum si prin afisarea pe
pagina proprie de internet a expropriatorului.

Art. 13. — (1) Imobilele supuse exproprierii pentru realizarea
perdelelor forestiere de protectie se evalueaza prin experti
evaluatori autorizati, ale caror servicii se achizitioneaza potrivit
legislatiei privind achizitiile publice.

(2) Toate cheltuielile pentru dobandirea imobilelor prevazute
la alin. (1), inclusiv cele aflate pe rolul instantelor judecatoresti,
se suporta de la bugetul de stat, prin bugetul autoritatii publice
centrale care raspunde de silvicultura.

Art. 14. — (1) Pe baza documentatiilor prevazute la art. 12
alin. (1), Guvernul aproba, prin hotaréare, declansarea procedurii
de expropriere, darea Tn administrare expropriatorului a tuturor
imobilelor delimitate Tn planul cu amplasamentul lucrarii pe
fiecare unitate administrativ-teritoriala, suma globala a
despagubirilor estimata de catre expropriator pe baza unui
raport de evaluare intocmit de experti evaluatori autorizati si
termenul in care aceasta se vireaza expropriatorului.

(2) Este interzisa emiterea de autorizatii de construire si de
acte administrative pe imobilele cuprinse in hotararea
Guvernului prevazuta la alin. (1), dupa intrarea Tn vigoare a
acesteia.

(3) La cererea expropriatorului, oficiul de cadastru si
publicitate imobiliara va intabula dreptul de proprietate al statului
roman, prin Regia Nationala a Padurilor — Romsilva, conform
reglementarilor in vigoare.

(4) Suma prevazuta la alin. (1) poate fi suplimentata, prin
hotarare a Guvernului, la cererea expropriatorului, ca urmare a
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realizarii rapoartelor de evaluare a imobilelor supuse
exproprierii, pentru fiecare unitate administrativ-teritoriala,
precum si Tn orice alte situatii, temeinic motivate.

Art. 15. — (1) In termen de 5 zile de la data intrarii in vigoare
a hotararii Guvernului prevazute la art. 14 alin. (1), expropriatorul
numeste, prin decizie a conducatorului structurii teritoriale de
specialitate a autoritatii publice centrale care raspunde de
silvicultura, o comisie de verificare a dreptului de proprietate
asupra imobilelor expropriate si de expropriere la nivelul fiecarei
unitati administrativ-teritoriale pe raza céareia se realizeaza
exproprierea, denumita Tn continuare comisia.

(2) Dovada dreptului de proprietate asupra imobilelor
expropriate se face prin orice mijloace de proba admise de lege,
inclusiv in zonele Tn care se aplica Decretul-lege nr. 115/1938
pentru unificarea dispozitiilor privitoare la cartile funciare, in
functie de modalitatea de dobandire a drepturilor —
conventionala, judiciara, legala, succesorala.

(3) Comisia este alcatuita din 5 membri, dupa cum urmeaza:

a) un consilier juridic al structurii teritoriale silvice din cadrul
autoritatii publice centrale care raspunde de silvicultura —
presedinte;

b) primarul unitatii administrativ-teritoriale — membru;

c) 3 reprezentanti ai Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva, din care unul cu studii juridice — membri.

(4) Comisia constituita potrivit alin. (1) poate lucra valabil in
prezenta a cel putin 3 membri.

(5) Deciziile comisiei se iau cu votul majoritatii membrilor
comisiei.

(6) Planul cu amplasamentul lucrarii si centralizatorul
prevazut la art. 12 alin. (5) se aduc la cunostinta publica, prin
grija comisiei.

Art. 16. — (1) In vederea obtinerii despagubirilor, proprietarii
asupra imobilelor care fac obiectul exproprierii depun, in termen
de 10 zile de la data aducerii la cunostinta publica, o cerere
scrisa si declaratia autentica de acceptare a cuantumului
despagubirii.

(2) In termen de 30 de zile de la depunerea documentelor
prevazute la alin. (1), proprietarilor asupra imobilelor le sunt
transmise despagubirile cuvenite, Tn contul bancar indicat de
acestia.

(3) In situatia in care nu s-au depus in termen documentele
prevazute la alin. (1) ori nu se pot identifica proprietarii,
despagubirea pentru imobilul expropriat se indisponibilizeaza
intr-un cont purtator de dobanda si se va elibera persoanelor
care fac dovada dreptului de proprietate.

Art. 17. — (1) In cazul in care despagubirile referitoare la
acelasi imobil sunt cerute in concurs sau in contradictoriu de
mai multe persoane aparent indreptatite, despagubirile se vor
consemna pe numele tuturor, urméand sa fie impartite potrivit
legii civile.

(2) Despagubirea va fi eliberata numai titularilor drepturilor
de proprietate dovedite prin acte autentice si/sau hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile.

(3) Eventualele litigii amana plata despagubirilor, dar nu
suspenda transferul dreptului de proprietate catre expropriator.

(4) In situatia in care imobilele ce urmeaza a fi expropriate
fac obiectul unei succesiuni, iar succesorii nu sunt cunoscuti sau
nu pot prezenta certificat de mostenitor, daca procedura
succesorala este deschisa, despagubirea se va consemna pe
seama mostenitorilor aparenti.

(5) In ipoteza in care procedura succesorald nu este
deschisa, un reprezentant al expropriatorului este indreptatit sa
solicite deschiderea succesiunii, iar suma reprezentand
despagubirile va fi consemnata intr-un cont distinct pe seama
mostenitorilor aparenti.

(6) Despagubirile vor fi eliberate numai succesorilor care Tsi
vor dovedi calitatea cu certificatul de mostenitor sau cu
hotararea judecatoreasca definitiva si irevocabila.

(7) In cazul in care titularul sau unul dintre titularii dreptului
real aflati Tn concurs nu este de acord cu despagubirea stabilita,
suma reprezentand despagubirea se consemneaza pe numele
titularului sau, dupa caz, al titularilor.

(8) Despagubirea va fi eliberata in baza cererii formulate in
acest sens, insotitd de declaratia autentica de acceptare a
cuantumului despagubirii stabilite prin hotararea comisiei
prevazute la art. 15 alin. (1) sau, dupa caz, de hotararea
judecatoreasca de stabilire a cuantumului despagubirii, definitiva
si irevocabila.

Art. 18. — (1) Identificarea imobilelor supuse exproprierii
aflate in litigiu se face numai in baza unei documentatii
cadastrale, intocmite conform reglementarilor legale in vigoare.

(2) La cererea comisiei, solicitantul are obligatia sa
completeze documentatia depusa privind calitatea de titular al
dreptului real pentru care solicita despagubirea in termen de
15 zile de la data primirii ingtiintarii.

(3) In caz contrar, comisia va consemna despagubirea pe
numele solicitantului, insa eliberarea acesteia se va face numai
la data la care solicitantul Tsi va dovedi dreptul in conditiile
prezentei legi.

(4) Hotararea de stabilire a despagubirilor se comunica
solicitantului, precum si celorlalti titulari ori, dupa caz, titularilor
aparenti, se afiseaza, in extras, la sediul consiliului local in raza
caruia se afla situat imobilul expropriat si se afiseaza, in extras,
pe pagina de internet a expropriatorului.

(5) In termen de cel mult 90 de zile de la data emiterii
hotararii comisiei, expropriatorul efectueaza, prin transfer bancar
sau numerar, plata despagubirilor catre titularii drepturilor reale
asupra imobilelor expropriate ori consemnarea acestora, in
conditiile art. 17 alin. (1), (4) si (7).

Art. 19. — (1) Expropriatul nemultumit de cuantumul
despagubirii consemnate in conditiile art. 17 alin. (1), (4) si (7)
se poate adresa instantei judecatoresti competente in termen
de 30 de zile de la data la care i-a fost comunicata hotararea
comisiei.

(2) Orice persoana care se considera indreptatita la
despagubire pentru exproprierea imobilului se poate adresa
instantei judecatoresti competente in termen de 3 ani de la data
afisarii hotararii de stabilire a despagubirilor la sediul consiliului
local, in conditiile art. 18 alin. (4).

(3) La calcularea cuantumului despagubirii, expertii si
instanta de judecata se vor raporta la momentul transferului
dreptului de proprietate.

(4) In cazul prevazut la alin. (3), eliberarea despagubirii se
face de catre expropriator in termen de 90 de zile de la data
solicitarii, pe baza hotararii judecatoresti definitive si irevocabile
de stabilire a cuantumului acesteia.

Art. 20. — (1) Actele juridice care se incheie dupa data
comunicarii hotararii comisiei prevazute la art. 18 alin. (4) sau
dupa data platii ori, dupa caz, a consemnarii sumelor stabilite
ca despagubiri, pentru constituirea sau transferul de drepturi
reale avand ca obiect imobilele afectate de expropriere, sunt
lovite de nulitate absoluta.

(2) Transferul imobilelor din proprietatea privata in
proprietatea publica a statului opereaza de drept la data platii
despagubirilor pentru expropriere sau, dupa caz, la data
consemnarii acestora, in conditiile prezentei legi.

Art. 21. — Dupa indeplinirea procedurilor prevazute la
art. 16, proprietarii asupra imobilelor sunt obligati sa permita
accesul expropriatorului pentru realizarea perdelelor forestiere
de protectie.

Art. 22. — Faptele persoanelor fizice si juridice prin care
acestea Tmpiedica realizarea perdelelor forestiere de protectie
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constituie contraventie si se sanctioneazad cu amenda de la
300 lei pana la 1.200 lei, daca forma in care are loc aceasta nu
constituie o fapta mai grava pedepsita de lege ca infractiune.

Art. 23. — (1) Constatarea contraventiei si aplicarea
sanctiunii prevazute la art. 22 se fac de catre personalul silvic
imputernicit, ofiterii si agentii de politie si ofiterii si subofiterii din
cadrul Jandarmeriei Roméne.

(2) Prevederile art. 22 referitoare la contraventii se
completeaza cu dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(3) Prin derogare de la prevederile art. 8 alin. (3) si (4) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, amenzile stabilite potrivit prezentei legi
se fac venit la bugetul de stat.

(4) In situatia in care fapta prevazuta la art. 22 constituie
infractiune, se aplica prevederile legii penale. Competenta de
constatare a infractiunii apartine structurilor specializate ale
statului, conform legislatiei in vigoare.

CAPITOLUL IV
Gospodarirea perdelelor forestiere de protectie

Art. 24. — Perdelele forestiere de protectie sunt supuse unor
norme tehnice silvice, elaborate in conditiile art. 44, avand ca
finalitate asigurarea gestionarii durabile a acestora, in vederea
exercitarii functiilor de protectie pentru care au fost infiintate.

Art. 25. — (1) Detinatorii cu orice titlu de perdele forestiere de
protectie au obligatia sa ia masuri de prevenire si stingere a
incendiilor, sa respecte dispozitile cu privire la protectia
padurilor si la circulatia materialelor lemnoase, prevazute in
Legea nr. 46/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, si in
alte reglementari specifice domeniului, si sa execute lucrari de
ingrijire, conform normelor tehnice.

(2) Organele silvice, prefectii, consiliile judetene si locale,
unitatile de politie, jandarmerie, unitatile si formatiunile de
pompieri, unitatile Ministerului Apararii Nationale, potrivit
atributiilor ce le revin prin lege, 1i vor sprijini pe detinatorii de
perdele forestiere de protectie in actiunile de paza a vegetatiei
forestiere si de stingere a incendiilor de padure.

(3) La solicitarea proprietarilor de perdele forestiere de
protectie, Regia Nationala a Padurilor — Romsilva, prin unitatile
sale teritoriale, va prelua asupra sa paza si gospodéarirea
vegetatiei forestiere respective, pe baza de contracte sau
conventii incheiate cu solicitantii.

(4) Perdelele forestiere de protectie se administreaza prin
ocoale silvice, care au obligatia sa asigure paza acestora
impotriva furturilor si pasunatului neautorizat.

Art. 26. — Reducerea suprafetei perdelelor forestiere de
protectie, indiferent de forma de proprietate, este interzisa.
Dispozitiile art. 35—37 din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare, raman aplicabile.

Art. 27. — Valorificarea materialului lemnos din perdelele
forestiere de protectie se face de catre persoanele prevazute la
art. 25 alin. (1).

Art. 28. — (1) Recoltarea materialului lemnos din perdelele
forestiere de protectie este permisd numai cu marcarea
prealabild, contra cost, de catre ocolul silvic a arborilor de extras.

(2) Materialul lemnos subtire, cu diametrul sub 10 cm, se va
extrage sub indrumarea personalului silvic, fara marcarea
prealabila a acestuia.

Art. 29. — Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura, prin comisariatele de regim silvic si cinegetic si
ocoalele silvice pe a caror raza se afla, organizeaza controlul
asupra modului in care se aplica regulile silvice si de paza a
vegetatiei forestiere din perdelele forestiere de protectie, precum

si cele referitoare la circulatia materialului lemnos rezultat de pe
aceste terenuri.

Art. 30. — Pasunatul este interzis in perdelele forestiere de
protectie. Dispozitile art. 53 din Legea nr. 46/2008, cu
modificarile si completarile ulterioare, raman aplicabile.

CAPITOLUL V
Finantarea lucrarilor de realizare a Sistemului national
al perdelelor forestiere de protectie

Art. 31. — (1) Sursele de finantare pentru intocmirea
documentatiilor tehnico-economice de realizare a perdelelor
forestiere de protectie, precum si pentru realizarea respectivelor
lucrari sunt urmatoarele:

a) fondul de ameliorare a fondului funciar si alocatii de la
bugetul de stat, potrivit art. 91 din Legea nr. 46/2008, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) fondul de conservare si regenerare a padurilor, constituit
potrivit art. 33 din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare;

c¢) fondul pentru mediu;

d) alocatii de la bugetele locale ale comunelor, oraselor,
municipiilor si judetelor;

e) sponsorizari de la societati reglementate de Legea
societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, fundatii si altele;

f) surse financiare externe nerambursabile sau creditele
externe pe termen lung;

g) contributia benevolad a persoanelor fizice sau juridice,
interesate de executarea lucrarilor de ameliorare;

h) alte surse legale.

(2) Autoritatea publica centrala care raspunde de silvicultura,
in calitate de coordonator tehnic al actiunilor de realizare a
Sistemului national al perdelelor forestiere de protectie, va
solicita anual includerea in bugetul de stat a fondurilor necesare
pentru impadurirea acestora in anul urmator.

(3) Finantarea administrarii perdelelor forestiere de protectie
si paza acestora impotriva furturilor si pasunatului neautorizat
se asigura de la bugetul de stat, prin bugetul autoritatii publice
centrale care raspunde de silvicultura, in limita creditelor
bugetare aprobate cu aceasté destinatie.

Art. 32. — Intocmirea studiilor si a documentatiilor tehnico-
economice pentru realizarea perdelelor forestiere de protectie
prevazute la art. 7 se finanteaza din sursele prevazute la art. 31.

Art. 33. — (1) Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura, impreuna cu celelalte ministere interesate in crearea
de perdele forestiere de protectie, va Intocmi pana la data de
30 mai a fiecarui an situatia fondurilor existente, conform
surselor prevazute la art. 31 destinate realizarii Sistemului
national al perdelelor forestiere de protectie, pe fiecare tip,
pentru anul urmator.

(2) Fondurile necesare pentru finantarea de la bugetul de stat
a perdelelor forestiere de protectie vor fi solicitate anual de catre
directia de specialitate din cadrul autoritatii publice centrale care
raspunde de silvicultura pana la data de 30 mai, pentru a fi
incluse in bugetul de stat pentru anul urmator, cu destinatia
respectiva.

(3) Sumele constituite in conditiile prevazute la art. 31 vor fi
depuse in conturi bancare purtatoare de dobanda si vor fi
utilizate in exercitiul financiar al anului urmator, cu exceptia
alocatiilor de la bugetul de stat.

Art. 34. — Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura va aloca in fiecare an fondurile necesare realizarii
perdelelor forestiere de protectie a terenurilor agricole pentru
prevenirea si combaterea fenomenului de secetd si a
desertificarii.
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CAPITOLUL VI
Réspunderi si sanctiuni

Art. 35. — Incélcarea prevederilor prezentei legi atrage, dupa
caz, raspunderea disciplinara, materiala, civila, contraventionala
sau penala a persoanei vinovate, potrivit legii.

Art. 36. — (1) Prevederile prezentei legi se completeaza cu
dispozitiile art. 106—115 din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale
art. 98—100, 102 si 104—107 din Legea nr. 26/1996*), precum
si cu prevederile Legii nr. 31/2000 privind stabilirea si
sanctionarea contraventiilor silvice™).

(2) Contraventiilor prevazute in Legea nr. 31/2000 le sunt
aplicabile si prevederile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(3) Amenzile se fac venit la bugetul de stat.

CAPITOLUL VII
Dispozitii finale

Art. 37. — (1) Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura este coordonatoare a Programului de realizare a
Sistemului national al perdelelor forestiere de protectie si
colaboreaza cu Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale,
Ministerul Administratiei si Internelor, Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii***), Academia de Stiinte Agricole si Silvice
,Gheorghe lonescu-Sisesti”, precum si cu alte institutii si
operatori economici interesati.

(2) In cazul imobilelor expropriate, autoritatea publica
centrala care raspunde de silviculturd asigura actualizarea
anuala a inventarului centralizat al bunurilor proprietate publica
a statului.

Art. 38. — La nivelul judetelor in care urmeaza sa se creeze
retele de perdele forestiere de protectie se infiinteaza
comandamente judetene sub responsabilitatea directd a

prefectilor, constituite din conducerile directiilor pentru
agricultura judetene si a municipiului Bucuresti, ale directiilor
silvice judetene, ale altor institutii interesate, precum si din
primarii localitatilor, care vor analiza periodic stadiul realizarii
programului anual de infiintare a perdelelor forestiere de
protectie la nivel de localitate, respectiv la nivel de judet.

Art. 39. — Componenta, modul de functionare si atributiile
structurilor prevazute la art. 37 si 38 se vor stabili prin hotarare
a Guvernului****), in termen de 60 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi.

Art. 40. — Guvernul, la propunerea Ministerului Mediului si
Schimbarilor Climatice, va lua masuri pentru adaptarea structurii
si activitatii Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva in teritoriu,
in vederea realizarii Sistemului national al perdelelor forestiere
de protectie.

Art. 41. — Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura va raporta anual Guvernului situatia identificarii
terenurilor destinate realizarii Sistemului national al perdelelor
forestiere de protectie.

Art. 42. — Pentru terenurile pe care se realizeaza perdele
forestiere de protectie detinatorii acestora nu datoreaza taxele
si impozitele prevazute de lege.

Art. 43. — Detinatorii de terenuri impadurite, in conditiile
prezentei legi, vor asigura cu continuitate, dupa inchiderea starii
de masiv, pe cheltuiald proprie, lucrarile de ingrijire, paza si
protectie a vegetatiei forestiere, cu respectarea normelor tehnice
silvice pentru aceasta categorie.

Art. 44. — Autoritatea publica centrala care raspunde de
silvicultura va elabora in termen de 60 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei legi norme tehnice silvice pentru
infiintarea, ingrijirea si conducerea vegetatiei forestiere din
perdelele forestiere de protectie*™***).

Art. 45. — Prezenta lege intra in vigoare la 60 de zile de la
publicarea ei in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

*) Legea nr. 26/1996 — Codul silvic a fost abrogata prin prevederile art. 139 lit. a) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, publicata in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |, nr. 238 din 27 martie 2008, cu modificarile ulterioare.

**) Legea nr. 31/2000 privind stabilirea si sanctionarea contraventiilor silvice, cu modificarile si completarile ulterioare, a fost abrogata prin prevederile
art. 46 din Legea nr. 171/2010 privind stabilirea si sanctionarea contraventiilor silvice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 513 din 23 iulie 2010,

cu modificarile ulterioare.

***) A'se vedea dispozitiile art. 32 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 96/2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 884
din 22 decembrie 2012, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 71/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

****) A se vedea Hotararea Guvernului nr. 548/2003 privind atributiile Ministerului Agriculturii, Alimentatiei si Padurilor ca minister coordonator al
Programului de realizare a Sistemului national al perdelelor forestiere de protectie si componenta, modul de functionare si atributile comandamentelor
judetene de analiza a realizarii programului anual de infiintare a perdelelor forestiere de protectie, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 365

din 29 mai 2003.

*****) A se vedea Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor nr. 636/2002 privind aprobarea Indrumairilor tehnice silvice pentru infiintarea,
ngrijirea si conducerea vegetatiei forestiere din perdelele forestiere de protectie, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 104 din 19 februarie 2003.
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